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re.re.szokvany

Alapjaiban nagyon szellemes a
kategériak Palanki Viktor-féle kategoriza-
lasa. Kulonosen élelmes Gtletnek tartom
a tablazatot, és azt, hogy ezt a szerzé —
emészthetGsége okan — a nagykozonség-
nek (is) szanja. A pontrendszer Gtlete
szintén fontos, s6t, valészintileg valami-
féle pontozas nélkil valamireval6
rendszer elképzelhetetlen is volna.

Tovabbgondolasra késztet. Minde-
nekelétt finomitanam, aztan pedig
beépitenék egy-két kemény korlatot. A
finomités részint egyszerdsitést jelent,
részint a pontértékek ,széthlizasat”.
Kemény korlatként tovabbra is fontos-
nak tartom, hogy lényegi (pl. nagypont-
szamu) kritériumokbél ketté meg-nem-
léte esetén egy kategdriaval legyen
visszasoroland6 a butor. Ez egydttal a
,dragan folszerelvényezett olcs6 bator”
dilemmmajat is fololdana.

A kozépkategoéria tovabbosztasa
szintén fontos, hiszen — mint a termékvi-
l[dgban mindenditt — ez a legnépesebb
mezdény. Valoszindileg itt kell a legtobb
,puha” korlat, itt a legtobb az ,atjaras”
az egyes alkategoridk kozott. Alighanem
Palanki Viktor szeme el6tt is elsGsorban
ez lebeghetett, amikor a nem lényegi
mindségi valtozasokat okoz6 arcsok-
kent6 trikkokrél beszélt. Hogy aztan
elég-e alsé kozép- és felsé kozépkategod-
riarél beszélni, vagy érdemes also-,
derék- vagy zom-, és végil felsé
kozépkategoriat megkilonboztetni, az
bar fontos, de részletkérdés.

Forglap fidktest: az olcsésagra
torekvés az als6(bb) kategdiaba torek-
vést jelenti. Kovetkezmények nélkdl
nem lehet levenni egyik oldalbél sem.
Mindenki tudja, hogy egy ,Trabanttal
szallni élvezet”, ellenben a Merce-
desszel val6 ttkozéskor a Trabiban tlék
vesztenek rajta. Ett6] még dicséretes
(volt) a tervezd és a gyarté azon torekvé-
se, hogy olcsé kocsit adjanak a ,széles
néptomegeknek”, csakhogy az olcséb-
bitas egyuttal funkciovesztéssel is jart. A
fémfiokoldalak esztétikai-, funkcio- és
élettartam-tobbletébdl kovetkezik a
magasabb osztalyba sorolas (igényes
fém mechanikan futé tomofa fiokoké
pedig méginkabb).

A csavaros Osszeszerelés valoban
adhat szivossagbeli tobbletet a butor-
nak, de csak nagyon pontosan koriilha-
tarolt esetekben, és ezzel le is zartuk az

elényok sorat. Jellemzg,
hogy pl. Ausztridban a 16-
os laminalt lap, mint
korpuszanyag teljesen
elfogadott, idehaza pedig
nem. Az ok vélhetSleg
éppen a csavarozas: a 16-
os lapba behajtott csavar
szétrepiti a lapot, raadasul a
lapkozépbe talalni sem
konnyd, legkivalt pedig a
csavaros 0sszeépitést
favorizal6 mahelyek sokszor minden
hatéron tdlmend olcsébbitési torekvései
okan e butorokban félhasznalt — tetszik,
nem tetszik — olcs6, tehat hitvany
csavarok szerteszét futasi hajlama miatt
még kevésbé konny( (hogy egy olcso
csavar miért ,tud” sziikségképpen
kevesebbet egy dragalbb]nal, azt nem e
cikk témaja taglalni, de szivesen adok
szempontokat). Ugyanigy a lamelldval,
de akar a Lamelléval val6 korpusz-
Osszeépités sem birja a 16-os lapot: az
eredeti, feszes, talszaritott lamellak a
ragasztaskori duzzadéssal, az utan-
gyartott, félara fakekszek az alulméret
miatti billenéstikkel repesztik szét az
élbe fészkelt anyagot. Sem a csavar, sem
a lamell6, sem a Lamello nem korpusz-
Osszeépité kotGelem. Ahol koldokesap-
pal, vagy egyéb, komoly sarokszilardsa-
got ado kotéssel épitik a butort, ott a 16-
os lap korrekt. Azaz a kotés megvalasz-
tasa, szilardsdga miatt, igenis kategoriza-
16 tényezé kell legyen. Es nem vehetd
egy kalap ald a koldokcesap és a lamellé:
igényes munkan mindketté megjelen-
het, de csak a maga helyén. Az 6sszes
tobbi kotéssel egyetemben.

A kilonb6zé korpuszosszehtzokat
szokés 30%-os szilardsagcsokkenést
okoz6 szerkezeti elemeknek tekinteni.
Hogy honnan a szam, nem tudom,
mindenesetre a ,ne levegét szallitsunk”-
elv és a nagy batorok helyszinen valé
OsszeépithetGsége két, egymastol tavol
allé vevéi igényszint, tehat célcsoport,
tehat kategoria megtestestilése. Ennek
megfelelGen (a vita egy késébbi szaka-
szaban) sorra vehetnénk a kilonféle
szerkezeti megoldasokat, melyik hova
sorolandé. Napi mihelylatogatasi
tapasztalatom egyel&re sommasan lefelé
mindsit: ma Magyarorszagon mingségi,
nagyon stabil 6sszehliz6 vasalatot
beépiteni finoman szélva sem divat, cél

az olcsébbitas pl. az Gsszeépitési
koltségek vevére haritasaval, tehat djfent
csak a funkcidvesztés.

A farostlemez fiokfenék valéban
terhelési kérdés, kis tehervisel6 képessé-
ge okan ma mar csak alarendelt funkci-
okra és nagyon kicsi, pl. flszeres, Gn.
olbefiokokba épitjik be, ennek megfele-
[6en djfent kategorizélasi alap. Hogy
érdemes-e finomitani raszegezett és
bearkolt fenék szerint, az legalabbis
kérdéses, ha egyaltalan. En mindenesetre
kiszornam a mestert, ha raszegezett
fenékkel allitana be hozzam.

A szekrényhatfal érzékenyebb kérdés,
kilon kell valasszuk a szoba-, iroda- és
konyhabutorokat. A szobabutor ajazott (és
nem aljazott!, alj = fenék, szoknya, aj pedig
magyarul falc, barmennyire is tiltakozik az
aj sz6 ellen a korrektor vindézbuta
helyesiras-ellenérzéje) és nutolt hatfald
egyarant lehet kozép-, de felsé kategoria-
ban is. Magam akkor tervezek be szobaba
visszaugratott hatfalat, ha a butor hideg
falra kertil, ekkor a teté/fenék is visszaall,
s6t, ha lehet, pogacsa- vagy mas szellGs
labra allitom a butort. igy mogétte kiirté
képzadik, a fal szell6zik és a butor
joszag, szaraz marad. Ugyancsak
visszaugratott hatat kérnek a szintezhetd,
rejtett (sind) fliggesztévasalatok, és abban,
azt hiszem, megintcsak egyetérthettink,
hogy ez alatt falra szerelni szekrényt ugyan
nem élbdl felelGtlenség (bar mitél ne
kaszna at egy M6 kapupantcsavar feje az
évek alatt a szekrény stlyatél a forgacsla-
pon), de nem is kozép-, kivalt nem felsé
kategorias eljaras. Finom distinkciokra
persze szlikség van: épp a sajat, agy folotti
athidal6szekrényembe sikertilt olyan
fuggesztGvasalatot kapnom, aminek a
falrahtizat6 (!) csavarja a puszta csavaroza-
si tengelyiranyd er6tél beroskadt. Megérne
par lapot, hogy az efféle vasalatok forrasait
nyilvanossagra hozzuk!, mondjuk az adott



esetet a foglalkozas korében elkovetett
gondatlan veszélyeztetés cimszo alatt.
Konyhaban, esetenként irodaban a
visszaugratott hatfal a fliggesztés stabilita-
san kivil (alapnak javaslom a 30 kg/par
tomeget tartbsan, tanusitottan viselni képes
vasalatokat) a szerelvényezéshez is kell:
font a vilagitas vezetékeit, lent csoveket kell
legtobbszor elhelyezni, a kémdives

munkdjanak takarasar6l mar nem is szélva.

A kiilonb6z6 gyorszerel6 profilokat a
hatfal hazilagos rogzitésére talaltak ki,
céljuk ismét csak az bsszeépitési koltség
megtakaritdsa a munka vevdre héritasaval,
tehat funkciévesztés. Azt pedig, remélem,
nem kell frastudé kollégamnak kilon
kiemelnem, hogy a lemezhatfal a ma
szokasos korpuszbutorok zomének
,kifeszitésére” szolgal, ilyenforman minél
szilardabb rogzitésére még Ukrajnaban és
Roméniaban gondot forditanak szegezés-
sel, tlizéssel. A (hazilag szerelhet6)
mianyag rogzit6- és soroléelemek mindig
hagynak par mm jatékot, ezzel a stabilitas

sokkal tébbet veszit, mint pl. az 6szeh(iz6-
vasalatokkal. A lemez anyaga esztétikai
kérdés (szin, bio- vagy nem biomivolt stb.),
azonban vigyazzunk a ,natur” széval, mert
ezt sokan ,nyers”-nek értelmezik, és ez
mar szabvanyba titkozik (kezeletlen
farostlemez butorba nem volna beépithe-
t6). Nem jelenti ez azt, hogy ne gyartana-
nak ilyent! De azért mégse kelljen, kozép-
kategoriaban plane, elfogadnunk. Es ne
legyen hivatkozasi alap, ha valamit
félrettiink: hibazok én is, de akkor
félrevonulok egy duzzogéba, csondesen
Osszeszégyellem magam és az okozott kart
igekszem jovatenni. Ez is lizemi kockazat,
az arba beleépil, csakdgy, mint a varhaté
garancialis koltségek.

Veszélyesnek tartom hogy ,A” vevé
arérzékeny, mint mindenre hivatkozasi
alapot. Noha a vevé télleg arérzékeny,
azonban nem (foltétlentil) hiilye. Azaz a
folkinalt minGségi és aralternativak
halmazabél optimumot fog valasztani.
Hogy ez milyen mértékig teljesil, az

A Palénki Viktor-féle tablazat egy lehetséges finomitasa:

Korpusz-alapag. Korpuszlaminalt

Furnéros agglom. maggal, vizall6 laminalt fflap 5
Furnéros, lécbetétes mag 12
Tomorfa 15
Fiok Mdag, folding, laminélt 1
egyrét. acéloldal, allithaté els, RK 5
takart sind acéloldal, TK 10
TK takart mechanika,tomor kava 15
Hatfal Natur frl, toldott, nem sinzazonos fehér 1
szinazonos frl,forgl., MDF 5
Rét.lem, furn. frl 10
mas (keretbet, pl.) 15
Munkalap laminalt faforgacslap, CPL 1
HPL 28 mm 10
HPL 39 mm, alakos, VA 12-14
tomorfa olajozva, akril, granit, korracél, keramia, ... 15
Sarok- és hossztoldas mta sorol6léc 1
fém sorololéc 4
szintbeni 6sszemart, szilikonnal 6
szintbeni 0sszemart migyantaval 12
Szerkezet csavar, lamello, 6h.vas 1
koldokesapos 8
tomorfa kavakotés 15
Labazat lefuté oldal, nem szintezheté dekorlab 1
egy kavalab az 9ssz. korp. ala 4
szintezGlab takarassal, porzarassal 10
szintez6 erds dekorlab, tomorfa, ... 14
Front Laminalt lap élféliaval 1
Laminalt lap min. 2 mm ABS zarassal 4
MDF festve 8
MDF furnérozva, élfurnér, éllléc 10-14
Tomorfa 15
Vasalatok EU-n kiviili 1
Kozépkategoria 8
Fels6 kat. 15
Elzarasok élfolia, nem lathato élek nyitva 1
élfélia, nem lathaté élek zarva, mlap éldekor 8
élfurnér, vékony ABS, nlé zarva, mlap éldekor 10
ABS, élfa, mlap élbediltetés... 15

(RK: részkihdzés, TK: teljes kihOzds, agglom.: agglomerélt, azaz MDF, foracslap..., VA: vizallo)
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viszont mar az iparos piaci munkajan
malik, aminek csak egyik eleme, hogy pl.
milyen szokvanyok ismeretében hova
sorolja 6nmagat és 6t a reménybeli vevdje.

Korpuszanyagok. Megitélésem szerint
nem a szin mindsit (ez divatfliggd
erésen), hanem a laminat minGsége:
korpusznak val6 vékony és attetszd, kis
kopasall6sagu lapot rendszeresen épit
be a szakma erésen kitett helyekre is:
ajtoknak, plattnak, polcoknak. Ez
valéban mingsits kérdés, noha nemhogy
a laikus, de a szakemberek tébbsége sem
mondja meg szemre, melyik melyik. Azt
azonban teljesen megalapozottnak
tartom, hogy a furnéros, ezen belil az
agglomeraltlap-maganyagu és fontebb a
lécbetétes, majd a tomorfa magasabb
mindségi szinten fogadtassék el. Nem
csak az anyagkoltségek miatt, de féleg a
benne megtestesiilé munka-, tudas-,
esztétikai és funkciétobbletek okan (az
utobbi kett vitathato és kiterjesztethetd,
ez meghaladja a most adott kereteket).

A modul- és egyedi (konyha)bdtor
kozottinél nézetem szerint Iényegesebb a
kulonbség kozép- és fels6 kategoria
kozott atekintetben, hogy a felsé kategé-
ria mindig kell, hogy valami el6remuta-
tot, a szokvanyokat — igenis! — meghala-
dét tartalmazzon. Méretben, technika-
ban, szolgaltatasban, anyagvalasztasban,
megmunkalasi technikéban (pl. a
Robinson butor egyfajta széria, mégis
annyira kiilonbozik a mindennapitél, és
ad bizonyos esztétikai és presztizstobb-
letet, hogy szerintem nyugodtan lehet
felsé kategoriasnak tekinteni).

Lathato, hogy ez a tablazat lényegé-
ben nem nem (j, csak itt-ott finomit az
alapotleten, és széthlizza a ponthataro-
kat, azért, hogy egyértelmdisiteni lehes-
sen, amikor két [ényegi, azaz nagy
pontértékd kritérium nemteljesitése miatt
cstszik vissza a butor legalabb egy
kategoériat. Azaz hidba érne el a bu-
tor105 pontot (Id. lejjebb), ha teszem a
front laminalt és a fi6k folding, akkor két
mindsitéelemben esik, rdadasul 2-2
savot, azaz nem felsé k6zép-, hanem
alsé kozépkategoriaju lesz.

igy als6 kategérias a bitor 20 pont
alatt, kozépkategoérias 21-t61 120
pontig, folotte fels6. A kozépkategoria
als6 mezényérdl beszélnék 40 pontig,
kozépmezdbnyrél 41-t5l 90-ig, felsé
mezdényérdl 91 folott. De ez még
mechanikusan az el6z6 ismétlése
volna. Ezért kitériink a tervezés, a
vevégondozés és a helyszini munka
kérdésére is, és aranyosan noveljik a
ponthatarokat. Ezt egy késébbi alka-
lommal megtesszik majd.

Simor Arpad



